Kzere landstyrelse
Fgrst de formelle oplysninger:

Dit navn og hvor du er frivillig i URK: [ (rivillig lejrleder pa ferielejr
I 09 frivillig |

Om vi eventuelt m3 kontakte dig for at fa uddybet dit svar: ja.

Om dit svar ma videregives til andre end Landsstyrelsen og sekretariatet i URK,
eller om det skal holdes fortroligt: Spgrgsmal og kommende svar m& gerne deles.

Jeg vil gerne kommenter pa at indskrive retningslinjer for beskyttelse af bgrn direkte ind
i samveerspolitikken.

Jeg vil gerne kommenter pa to dele ift. det:
I. Kobling i samvaerspolitikken til Rk’s Retningslinjer for beskyttelse af born

Citat: "Retningslinjerne tager udgangspunkt i “Retningslinjer for beskyttelse af bgrn”,
som er gaeldende for bade URK, Rgde Kors og Rgde Kors Asyl.” (URK’s samvaerspolitik).

Jeg synes, at der er behov for at specificere om RK's Retningslinjer for beskyttelse af
bgrn er direkte geeldende for frivillige i URK, eller om det er baggrundsnotatet, hvori
man kan hente mere viden og inspiration, og hvor retningslinjer ikke ngdvendigvis kan
overfgres direkte til det frivillige arbejde med bgrn i URK.

Arsagen, til at jeg synes det er vigtigt at veere tydelig I, er, at jeg som frivillig, bliver i
tvivl om hvordan jeg skal hdndtere nedenstdende fire punkter, nar jeg laeser
Retningslinjer for beskyttelse af bgrn. Citaterne er fra RK’s Retningslinjer for beskyttelse
af boarn.

1. Samtykke ift. fotos af bgrn
Citat: “Der skal altid vaere samtykke fra barnet til at anvende foto. En
samtykkeerklaering underskrives af forzeldre eller vaerger ved brug af billeder til
f.eks. presse- og kommunikationsmaterialer samt sociale medier (se bilag:
Samtykkeerklezering til foto).”
Spergsmal: Jeg forstar saetning 1 og 2 som modstridende, ellers kraever det
maske en uddybning af hvad samtykke fra et barn vil sige? Skal der indhentes
samtykke fra: altid foraeldre, altid forzeldre og barn, altid barn og foraeldre, hvis
det skal offentligggres?

Hvis barnet skal give tilladelse, er det 0ogsa svaert at forstd, om barnet skal give
tilladelse til hvert enkelte foto, eller om det er generelt til at anvendt fotos af
barnet.

I praksis pa vores ferielejr bliver der taget over 1000 billeder pa en uge, som
forst gennemgas efter lejren, fordi det er sveert at tjekke for bgrn med og uden
samtykke pd billederne, nar man er treet pa lejr og har 70 bgrn. Hvordan stiller
det os ift. “samtykke fra et barn”? Vi spgrg ikke bgrnene om vi ma bruge billede
48 og billeder 989 af dem, men hvis barnet ikke har sagt eller indikeret, at de
ikke gnsker at fa taget billede, og vi har fotoerklaering fra foreeldre/veaerge, sa
bruger vi billederne.



Hvis Retningslinjer for beskyttelse af bgrn skal vaere direkte gaeldende, ville det
veere rart at vide, hvad der menes med “samtykke fra barn”, isaer nar det indgar i
en kontekst, hvor vi skal have en skriftlig tilladelse fra foreeldre.

. Indberetning af underretning til Rgde Kors

Citat: “Alle med tilknytning til Rgde Kors har ansvar for at underrette om
overgreb pa bgrn, bade internt i Rgde Kors og til relevante myndigheder efter
geeldende lovgivning (se afsnit: Hvad ggr vi, hvis mistanken opstar).”
Sporgsmal: Enten er teksten skrevet finurligt, ellers er der noget som ikke
stemmer for mig. Vi skal naturligvis sende en underretning til kommunen, hvis vi
far mistaanke om overgreb pa et barn. Men vil I ogsa have os til at sende
underretningen til RK eller URK?

Hvis det er det, som der menes, vil jeg gerne sl et slag for, at det ikke er god
praksis at dele sddan information om et barn/familie med RK/URK, da oplysninger
i princippet ingen relevans har for RK/URK.

Hvis saetningen ikke er misforstaet, vil jeg gerne forsta hvordan oplysninger har
relevans for RK/URK? Og hvis retningslinjerne er direkte gaeldende for URK
frivillig, skulle det m3ske uddybes i URK’s samvaerspolitik.

Hvis seetningen misforstas af mig, synes jeg at RK burde omformulere den i
Retningslinjer for beskyttelse af bagrn.

. Foraeldre skal orienteres om underretning

Citat: Det fremgar mange steder i RK’s retningslinjer, at det anbefales at
foraeldre orienteres om underretningen med undtagelse af enkelte tilfaelde, fx:

"Rgde Kors anbefaler som en hovedregel, at familien, som sagen drejer sig om,
orienteres om jeres bekymring. Men hvis der er mistanke eller viden om vold og
seksuelle overgreb begdet af foreeldrene, ma man ikke orientere foreeldrene. Det
er altsd som regel vaesentligt at vaere i kontakt med forzeldrene eller eventuel
veerge, fgr du henvender dig til kommunen”

"Vi anbefaler, at familien som hovedregel orienteres. Undtagelsen er, hvis der er
tale om strafbare forhold (f.eks. vold eller seksuelt misbrug).”

Sporgsmal: Det er generelt et stort fokus i retningslinjerne, at foraeldre skal
orienteres. Jeg er i mange tilfeelde enige, og der kan veere en veerdi i at tage
snakken med forzeldrene inden underretningen sendes, og det er derfor ofte en
god anbefaling. Jeg vil dog gerne pdpege, at jeg savner en formulering om, at
selve underretningen altid star forud for foraeldreorientering. Hvis den frivillige fx
ikke kan fa kontakt til foraeldre, den frivillige ikke fgler sig klaedt pa til at tage
samtalen, eller at den frivillige er usikker eller bange ift. foraeldrenes reaktion, ma
det ikke std i vejen for underretningen.

Jeg vil forsld at der indfgres en formulering i URK’s samvaerspolitik, om at:
underretningen altid star forud for foraeldreorientering. Herudover forslar jeg ogsa
at RK indfgre det i retningslinjerne.



II.

Citat: "Forzeldrene har som udgangspunkt krav pa at vide, hvordan du opfatter
barnet, og hvad du skriver til kommunen. Derfor er det en god idé, at der
afsaettes tid til, at de kan laese underretningen igennem, sa I kan gennemga den
sammen.”

Spargsmal: Forzaldre har som udgangspunkt krav pa at laese underretningen, og
af den grund sender sagsbehandler ofte underretningen videre til forzaeldrene via
E-boks (det er i hvert tilfald min oplevelse fra ferielejr). Hvordan skal jeg som
frivillig forsta det krav, som beskrives ifm. at foreeldre har krav pa at fa viden om
min opfattelse af barnet og vide hvad jeg skriver til kommunen?

Jeg bliver forvirret, da det er sagsbehandleren i kommunen, som har ansvaret for
at orientere foraeldrene om underretningen.

Det bgr uddybes i URK’s samveerspolitik, hvis retningslinjerne fra RK er direkte
gaeldende.

. Tavshedspligt i URK

Citat: “Tal ikke om din mistanke eller viden med nogen, der ikke er involveret i
sagen (f.eks. venner, naboer), da du har tavshedspligt. Du ma gerne dele dine
bekymringer med andre frivillige, som ogsa kender barnet og indgar i
aktiviteten.”

Citat: "Tal med den frivillige om hans/hendes tavshedspligt, hvad det vil sige, at
han/hun ikke kan dele sin viden med nogen, der ikke er involveret i sagen.”
Sporgsmal: Tidligere har det veeret meldingen, at vi ikke er underlagt
tavshedspligt som frivillig i URK. Fx dette citat fra URK "I Ungdommens Rade Kors
er man som frivillig ikke underlagt tavshedspligt, men idet at mange projekter
selv vaelger at lave regler om tavshedspligt, er det vigtigt at vide, at
underretningspligt altid g8r forud for tavshedspligt.”
(https://www.urk.dk/sites/default/files/2017-06/Underretningspligt.pdf).

Jeg er godt klar over, at vi pa ferielejr, og sikkert ogsa i mange andre aktiviteter,
falger nogle principper for god skik ift. ikke at dele informationer om bgrn med
udefrakommende.

Hvordan kan det vaere, at vi nu er underlagt tavshedspligt, hvis vi skal fglge
retningslinjerne fra RK, og hvordan kan en frivillig vaere underlagt tavshedspligt?

Jeg teenker, at der bgr skrives direkte ind i URK’s samvaerspolitik om frivillige i
URK har tavshedspligt.

Sporgsmal til skiftende voksne ved intime situationer

Nar jeg laeser samvaerspolitikken, er jeg i tvivl, om hvordan jeg skal reagere ift. punkt 5
i retningslinjerne:

Citater:

"Brug sa vidt muligt skiftende voksne i intime situationer fx ved toiletbesgg. Og brug s
vidt muligt voksne af samme kgn som barnet.” (URK’s samveaerspolitik)

"Brug sa vidt muligt skiftende voksne i intime situationer f.eks. ved hjzelp til toiletbesgg
og brug s vidt muligt voksne af samme kgn som barnet.” (retningslinjer fra RK)



Spargsmal: Min oplevelse i praksis pa ferielejr er, at nogle bgrn gnsker, at det skal
vaere samme voksen som hjaelper dem ifm. intime situationer, da det opleves mindre
graenseoverskridende for barnet. Vi havde for nogle ar siden et barn pa 13 ar, som pga.
fysisk handikap ikke selv kunne tgrre sig efter toiletbesgg, og gnskede at det var den
samme voksen, som hjalp hver gang. Skal vi i sadan situation imgdekomme barnets
behov eller retningslinjerne, da det i praksis nemt er muligt at skifte voksen?





